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Helyzetértékelés

17. abra. A balvanyfa hazank egyik legagresszivabb invazi-
6s fafaja, nagy tdomegben nyil6, kellemetlen szagu viragairdl
mar messzirdl fel lehet ismerni (Fotd: Korda Marton)

el6seqiti j6 szarazsagtlrd képessége, erés kompe-
titiv, valamint szdmos novényfajjal szemben meg-
nyilvanulo allelopatids hatasa, és az érdemi karo-
sitoinak, illetve korokozdinak szinte teljes hianya.
A faj nemcsak benépesiti a kolonizalt teriiletet,
hanem kompeticidja, arnyékolasa, allelopatiaja
és évrdl évre hullé jelentds mennyiségu avarja al-
tal t is alakitja annak szerkezetét, fajosszetételét,
Okoldgiai sajatossagait. A telepitési el6zményeket
figyelembe véve nem meglepd, hogy napjainkban
a legnagyobb problémat a szaraz termdéhelyek
gyepjeiben, illetve erdeiben okozza, de aggaszto,
hogy egyre tobbszor jelenik meg tde termdhe-
lyeken is. A természeti kornyezetlink mellett az
épitett koérnyezetben is gondot jelent. Epiiletek
homlokzatan, utak repedéseiben konnyedén gyo-
keret ver, és ilyen helyen is meglepéen nagy fava
tud fejlédni, mikdzben gyokereivel igen komoly
karokat okoz. Az ellene val6 védekezést rendkivdili
sarjadzéképessége nagyon megneheziti. Jelenle-
gi ismereteink szerint hatékony vegyszermentes
modszer nem létezik a faj nagyobb |éptéki vissza-
szoritasara, s6t elmondhatd, hogy a mechanikai
uton torténd védekezés — az ennek hatasara meg-
indulé erételjes sarjadzas miatt - altalaban az allo-
many ugrasszerl novekedését eredményezi. Mivel
az egyik legnagyobb problémat okozé invazids fa-
fajunk, ezért az elmult években szamos vegyszeres
irtasi technologiat dol-

goztak ki a visszaszo-
ritasara, melyek kozul
tobb sikerrel alkalmaz-
haté. A fiatal egyedek
és sarjak esetében a
legelterjedtebb a per-
metezés és a lomb-,
illetve kéregkenés. A
fiatalabb, még véko-
nyabb kérgl egyedek
esetében a kéregkenés
a legelterjedtebb tech-
nolégia, melyet korab-
ban  kéregsebzéssel
kombinalva alkalmaz-
tak, de napjainkban
egyre elterjedtebb a
joval egyszerlbb seb-
zés nélkili technolo-
gia. Az id6ésebb példa-

18. dbra. A mirigyes balvanyfa elé6fordulasa a projektteriileten
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Invazioés ndvények visszaszoritdsa ormansagi éléhelyeken — Médszertani Utmutatd

fadllomany eltavolitasat kdvetben a talajban 1évd
magvak tdmegesen csirazhatnak, ezt az irtas ter-
vezésénél feltétlenil figyelembe kell venni (Upvar-
DY 2008a, UpvArpy és Zaayval 2012, Korpa 2018).

A faj a projekt altal érintett Villanyi-hegységben
igen nagy multra tekint vissza, ismereteink szerint
az elsé nagyobb aranyu kertészeti Ultetésére is itt
kerult sor az 1800-as évek elsé évtizedében. El6-
forduldsa a Drava menti sikon sokfelé ismert, de
karokozasa kilonosen a szarazabb él6helyeken
szembetlnd. A projekt soran koézel 23 ha-t mente-
sitettek a fajtol (18. dbra).

Zo6ld juhar (Acer negundo)

Az észak-amerikai eredeti zold juhar az 1770-es
években kerilt hazdnkba, mint diszfa. Erdészeti
céllal mar az 1820-as évek végén is alkalmaztak,
de a nagyobb aranyu felkaroldsa csak az 1880-as
években kezdddott, ekkor homokfasitasi céllal. A
szazadforduld kornyékén kezdték el alkalmazni ar-
téri termdéhelyeken is, olykor igen jelentés mennyi-
ségben. Ertéktelen fajaval, illetve a gazdalkodast is
korlatozé mértékl spontan ujulasaval magyaraz-
hatdéan az 1970-es évekre erdészeti alkalmazasa
megsz(int. Bar sik- és dombvidékeinken altalano-
san elterjedt fajja valt, de legnagyobb tomegben
artereinken van jelen, ez alél a Drava sem kivétel.
Tomeges szaporodasat elsésorban a szél és viz al-
tal is terjesztett terméseinek koszonheti (19. dbra).
Sérllés vagy kivagas esetén tésarjaival gyorsan
regeneradlodik, de gyokérrél nem sarjad. Magjai
aprilistél szeptemberig csirazhatnak. Pionir fafaj,
fiatalon igen gyors névekedés jellemzi. Alapvet6-
en fényigényes, de fiatalon sokaig elviseli az ar-
nyalast. A terméhely tapanyag- és vizhaztartasaval
szemben igen tagtlrésq, a szarazabb idészakokat
és az elontést is elviseli, de optimumat az 6ntés-
talajokon taldlja meg. A legnagyobb problémat
artereink erdeiben és gyepjeiben okozza termé-
szetvédelmi és gazdasagi szempontbdl egyarant.
Tomegesen megjelend ujulata, illetve a cserje- és
masodik lombkoronaszintet adé fiatalabb egyedei
megakadalyozzak az 6shonos fajok felGjulasat. A
gyepekben felver6dd zold juhar néhany év alatt
akar teljesen zarodott cserjést, majd fadllomanyt
alkot, a gyepi életk6zosség teljes megszlinését
eredményezve. Az emlitett él6helyeken kivil sza-
razabb, nyilt és bolygatott él6helyeken, telepiilé-
seken vagy azok kornyékén, utak, vasutvonalak

mentén is terjed. Visszaszoritasat leginkabb az ne-
heziti, hogy a szél és a viz is folyamatosan sZzéllitja
a propagulum-utanpoétlast, éppen ezért rendki-
vil fontos a termdékoru egyedek kivagasa. Vegy-
szermentes visszaszoritasara tobb olyan kisérlet
is folyamatban van, amelyek kedvezd kezdeti
eredményeket hoztak. A magrél ujult vékonyabb
egyedeknél a csemeték kihuzasa, vastagabb pél-
danyoknal a csakdnnyal gyokerestul torténd ki-
forditas lehet sikeres. A nagyobb fak esetében a
motorflirésszel torténé kéreggylrizéssel, illetve
laza talajon a gyokfé atvagasaval irthatd. Az altala-
nosan elterjedt vegyszeres eljarasokkal sikeresen
visszaszorithato (Upvaroy 2008b, UpbvarDy €s NOTARI
2012, Korpa 2018).

A Drava menti sikon altaldnosan elterjedt fafaj,
mely az Gde lomberdékben, de kilénbsen a lige-
terdékben és az artéri gyepekben tomeges.

19. dbra. A z6ld juhar szarnyas terméseit a szél és a viz egy-
arant hatékonyan terjeszti (Foté: Korda Marton)

Fehér akac (Robinia pseudoacacia)

A fehér akdc hazankban a legnagyobb terileten
el6fordulé fafaj, a fadllomannyal boritott terilet
24,8%-at adja. Kiemelked6 gazdasagi jelentéségu
faj, mely kivalé tlzifa és sokoldalu faipari alap-
anyag, de kertészeti és méhészeti szerepe is je-
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lentds (20. abra). Konnyen termeszthetd, gyorsan
nové fafaj, mely tlri a szarazsagot, tdpanyagigénye
sem tul magas, és vegetativ Uton kitlinéen Gjul. E
tulajdonsagai miatt a multban széles korben hasz-
naltak a futéhomok megkotésére, vizmosaskotés-
re, kopar hegy- és domboldalak fasitasara, Ujab-
ban medddhanydk, deponidk rekultivaciojaban is
szerepet kapott. A termesztését, illetve felujitasat
konnylvé tévd tulajdonsagai természetvédelmi
szempontbdl komoly veszélyeket rejtenek. Ahol
ultették vagy spontan médon megtelepszik, on-
nan igen nehéz eltavolitani, kdszonhetéen kivalo
t6- és gyokérsarjképzd képességének, valamint
hosszu tavu perzisztens magbankjanak. A hive-
lyekben maradé magjait a szél messze terjeszti.
Magjai tobb évtizedig csirazoképesek maradnak,
magnyugalmukat sokszor éppen az emberi be-
avatkozas (pl. égetés, taposas, tuskézas, mélyszan-
tas) tori meg. Mindezen hatasok eredéjeként a faj
egyre nagyobb mértéki kolonizacidja tapasztal-
hatd. Az akacosok jellemzé 6koldgiai problémaja
a talaj nitrogéntartalmanak feldusuldsa az akac
gyokérgimdiben él6 baktériumok altal, mely a
gyepszint gyomosodasat, jellegtelenedését ered-
ményezi. Ehhez a talaj tdpanyaganak gyors felélé-
sével, illetve a hullott avarjanak allelopatias tulaj-
donsagaval is hozzdjarul. Az altala uralt él6helyek
tovabbi problémaja a nagyon erés kompeticios ké-

20. abra. A mézérél kozismert fehér akac igen agressziv
invaziods fafajunk, mely a szaraztol az iide termdhelyekig
barhol megjelenhet (Foté: Korda Mérton)

pessége, mely abban
nyilvdanul meg, hogy
maga koril elegyfat,
illetve  cserjefajokat
csak alig tdr meg. Visz-
szaszoritasanak terve-
zésekor az éveken ke-
resztll felver6dé sarjai

mellett  figyelembe
kell venni azt is, hogy
magjai  évtizedeken
keresztul megdrzik

csirazoképességliket.
A legtobb esetben
mechanikai  megol-
dasok  6nmagukban
nem, vagy csak hosszu
idé alatt tudjak visz-
szaszoritani. Abban az
esetben, ha a kivagast
kovetéen felver6dé fi-

21. abra. A fehér akac el6forduladsa a projektteriileten
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dott tovisl) sarjak legeltetése megoldhatd, akkor
ez vegyszermentes megoldast nyujthat, akarcsak
a sarjak rendszeres leverése. Vegyszeres irtasa a
fasszaru fajok esetében dltaldnosan elterjedt méd-
szerekkel sikerrel végezhetd, leghatékonyabban
az injektalassal szorithatd vissza (BARTHA és mtsai
2008, 2012).

A Mecsekerdd Zrt. mikodési terlletén 3226
ha érintett az akac jelenlétével, melybdl 716 ha
természetszerl erdék helyén fordul elé. A Drava
menti sikon is gyakori fafaj, nagyobb térfoglalasa a
szarazabb teruleteken jellemzd, de a keményfas li-
geterd6kben, illetve Gide lomberdbkben vagy azok
helyén sem ritka. A projekt soran tobb mint 5 ha-t
mentesitettek a fajtol (21. dbra).

Tovises lepényfa (Gleditsia triacanthos)

Az 1700-as évek elején Amerikabdl Eurépaba ho-
zott lepényfat alapvetéen parkfaként, illetve so-
vényként alkalmaztak, és alkalmazzak ma is. Ko-
molyabb erdégazdasagi szerepet csak az erdén
kivuli fasitdsokban (mezévédd erdésavokban, fa-
sorokban) toltott be. Elegyetlen allomanyai igen
ritkak, ilyen céllal inkabb csak kisérleti jelleggel
liltették. Erdemi fatermesztési célt sosem szolgalt.
Ritkdbb elegyfaként azonban sokfelé megtalalha-
tok Ultetett egyedei, illetve kisebb csoportjai, féleg
alfoldi erdeinkben.

Mér fiatalon, 8-10 éves kordban rendszeresen
viragzik, és 3-5 éves id6kozonként béségesen te-
rem (22. dbra). Bar magjai igen kemény héjuak és
atfekvok, de napjainkban mégis egyre gyakrab-
ban tapasztaljuk az anyafak kornyékén felver6do,
magrél kelt, gyakran tobbéves egyedek jelenlétét.
Ez ma még nem tekintheté problémas mértéku-
nek, de int6 jel a j6vére nézve. Tanulva a szamos
invazios fafaj torténetébdl, fontos volna a lepényfa
terjedését megel6zni, és az erdei kornyezetben je-
len lévé egyedeket eltavolitani (GENcsI és VANCSURA
1992, Simko és CsonTos 2009).

Természetvédelmi célu irtasarél nem tudunk, de
figyelembe véve, hogy tuskoérol jél sarjad, igy visz-
szaszoritdsa minden bizonnyal vegyszeres eljara-
sokkal lehet hatékony.

22, abra. A lepényfa napjainkban még nem okoz komoly
problémat, de egyre gyakrabban megjelend spontén tjula-
ta aggodalomra ad okot (Fotoé: Korda Marton)

Cserjés gyalogakac (Amorpha fruticosa)

Az észak-amerikai szarmazasu gyalogakac elsé ha-
zai adatai az 1800-as évek kozepérél szarmaznak.
Kertészeti és erdészeti céllal egyarant ultették.
Hasznaltak rézsik megkotésére, erd6szegély vagy
cserjeszint kialakitasara, és talajjavitasi célbdl is.
Legnagyobb mértékben sikvidékeinken alkalmaz-
tak, kilonds tekintettel az arterekre. Az 1910-es
évek végén a Duna és a Tisza mentén mar gyors
terjedése volt megfigyelhets, melyet tovabb fo-
kozott az artéri gyepek legeltetésének, illetve a
szantok muvelésének felhagyasa. Napjainkban
féleg sik vidéken tomeges: vizfolydsok, csatornak
mentén, ligeterd6kben, nemesnyarasokban, arté-
ri gyepekben és parlagokon. Ultetett eléfordula-
sai szarazabb termdéhelyeken, homokon, sziken is
el6fordulnak, de ilyen teriileteken csak mérsékel-
ten terjed. Megtelepedését és terjedését elGsegiti
hosszi magtulélése, terméseinek hatékony terje-
dési képessége, féként a viz, a folybhordalék és az
allatok altal. Viszonylag rovid élet(, de gyorsan ter-
more forduld cserjefaj. Virdgai rovarmegporzasu-
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23, abra. A gyalogakac hazank arterein egyre nagyobb problémat jelent, erd6kben és gye-
peken egyardn homogén allomanyokat képes kialakitani (Foto: Korda Marton)

ak, jo mézeldk (23. abra). Visszaszerz6 képessége
igen jo, térél intenziven sarjad, és az elfekvé hajta-
sai is legyOkerezhetnek. Elsésorban tapanyagban
gazdag, laza talaju és idénként eldntéssel érintett
teriileteken taldlja meg optimalis termdéhelyét, de
megél akar a futéhomokon, sziken és koves vazta-
lajokon is. Igen fényigényes faj, ezért legnagyobb
tomegben nyilt él6helyeken (artéri gyepeken, par-
lagokon, nemesnyarasokban, erdék szegélyében)
terjed. Magasabb zarodasu, kétszintes erdékben
nem tud Osszefliggé allomanyokat alkotni. A leg-
nagyobb természetvédelmi karokozasa artere-
inken  tapasztalhat¢,

visszaszoritasara tobb
modszert is alkalmaz-
nak a gyakorlatban.
Ezek kozil a legelte-
tés és a kaszalas a leg-
elterjedtebb. Szamos
haszonallat, de klo-
nosen a szlirke marha
szivesen legeli a lomb-
jat, illetve a fiatalabb
hajtasait, s6t taposa-
saval a slrdbb allo-
manyok felnyitdsara is
alkalmas. Az igy kezelt
tertileteket idénként
érdemes szarzuzni. A
fiatal sarjak legeltethe-
ték és kaszalhatdk is.
Hangsulyozandd, hogy a kezelést fenntartd jel-
leggel rendszeresiteni kell (SziceTvArl és TotH 2008,
2012).

A Dunatdl nyugatra még nem olyan elterjedt a
faj, mint a Tiszantulon, de a dunantuli folydok men-
tén is egyértelmlen tapasztalhatd invaziéjanak
egyre szembetlindbb kibontakozasa. A Drava
menti sikon is egyre gyakoribb, legnagyobb al-
lomanyai a folyd menti erdékben, gyepekben és
erd6ésavokban alakulnak ki. A projekt soran kozel
130 ha-t mentesitettek a fajtol (24. dbra).

mely kilonosen a fat-
lan él6helyeken szem-
betliné. A viz Adltal
tomegesen  szallitott
magvak csirdzasat ko-
vetéen a gyalogakac
néhany év alatt magas,
atjarhatatlanul  sdr(
allomanyt képez. Az
éléhelyek  atalakita-
sat darnyaldsa mellett
nagyon erds allelo-
patids és nitrogéndu-
sitd hatdsa is nagyban
el6segiti. Vegyszeres
irtasat neheziti, hogy
tertiletek gyakran é16-
vizek mellett talalha-

tok. Vegyszermentes
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4. PROJEKT CELOK ES A MEGVALOSITAS BEMUTATASA

Az ,Oak protection” projektben az 6shonos faju,
természetszerd 6koszisztéma védelme érdekében
a projektgazdak az invaziés novények visszaszori-
tasat tlzték ki célul. Ennek keretében, el6zetes fel-
mérésekre tamaszkodva, a Drava-sikon és a Villa-
nyi-hegységben a leginkabb veszélyeztet6 fajnak
szamito fehér akac (Robinia pseudoacacia), cserjés
gyalogakac (Amorpha fruticosa) és a mirigyes bal-
vanyfa (Ailanthus altissima) elleni mechanikai és
kémiai védekezés képezte a projekt alapjat. Mivel a
felmérés korabban kizarélag magyarorszagi része-
ket érintett, a terlletek bejarasat a Nasicei Erd6gaz-
dasag teriletén is el kellett végezni, melyhez kiilsé
szakértéként a Hrvatski Sumarski Institut szakem-
berei is segitséget nyujtottak. Az intézet kollégai
2018-ban részletes felmérést végeztek a Nasicei
siksag tertletén, korilbelul 20 000 hektaron. A 41 -
invazios fajokkal potencialisan fert6zott - helyszin
felmérése soran az invaziés fajok eléfordulasi
adatait rogzitették. A felmérés eredményeként a
horvat szakemberek tovabbi fajok el6forduldsat is
rogzitették: zold juhar (Acer negundo), amerikai ké-
ris (Fraxinus pennsylvanica), kozonséges selyemko-
ré (Asclepias syriaca), magas aranyvessz6 (Solidago
gigantea), egynyari seprence (Erigeron annuus),
stintdk (Echinocystis lobata), oridskeserlfi fajok
(Fallopia spp.), amerikai karmazsinbogyd (Phy-
tolacca americana). Tapasztalataik szerint az in-
vaziés fajok tobbnyire az erd6széleken, illetve a
felujitasokban terjednek. Horvatorszagban a mun-

kalatok kizarélag az invazids novények felmérését
céloztak, novényvédelmi beavatkozasra a projekt
keretén belll nem kerdlt sor.

A vezet6 partner a projekt szerves részeként
modszertan fejlesztésére is vallalkozott a gyalo-
gakac elleni védekezés kapcsan. A cél olyan elja-
rasok és technolégia sorok 0sszeallitasa volt, mely
a nemzetkozi gyakorlatban is adaptalhaté és a le-
hetd legkisebb kornyezeti terhelést jelenti. A mun-
kalatokat ugyanis védett, fokozottan védett és
Natura 2000 terileteken kellett elvégezni, amely
megkovetelte a magas foku szakmai és technol6-
giai fegyelem betartasat. (A kisérletekrél tovabbi
részletek alabb olvashatok.)

A kisérleteken kiviil a magyar oldalon a Mecse-
kerdd Zrt. Sellyei és a Szigetvari Erdészetének te-
ruletén dsszesen 155,17 hektaron tortént meg a
fas szaru invazids novények visszaszoritasa. Ezek a
munkalatok foltszerGien erdéfelujitasokban, erdé-
szegélyekben, Iékekben torténtek, igy a teljes érin-
tett projekttertilet nagysaga megkozelitette a 700
hektart. A ndvényvédelmi munkak kozil a projekt-
ben mechanikai védekezésre (szarzuzas, szarté-
p6zés, kézi irtas, legeltetés) és vegyszeres beavat-
kozasokra (tuskd és kéreg kenés, torzsinjektalas,
teljes teruletd gépi és kézi vegyszerezés) kertlt sor.
Az alkalmazott médszerek az alabbiakban részle-
tesen bemutatasra kertilnek. A munkalatok 2017
0szén kezdddtek és a sziikséges ismétlésszamok
elvégzését kovetéen 2019 tavaszan fejezédtek be.

4.1. A kémiai védekezés jogszabalyi hattere Magyarorszagon és Horvatorszagban

Jogszabalyi hattér Magyarorszagon

Magyarorszagon a novényvédd szerek felhaszna-
lasara vonatkozo el6irasokat a 43/2010. FvM ren-
delet (tovabbiakban: Rendelet) tartalmazza.

Az EU-ban is altaldanos alapszabalyt kovetve, a
Rendelet 5.8 (2) bekezdése szerint: Novényvéds
szereket a novényvéds szer forgalomba hozatali és
felhaszndldsi engedélyének (a tovdbbiakban: enge-
délyokirat), illetve cimkéjének az ember és kornyezet

veszélyeztetését megel6z6 elbirdsai, valamint a fel-
haszndldsra és a névényvédelmi technoldgidra vo-
natkozé utasitdsai betartdsdval lehet felhaszndilni.
Az erdészeti névényvédelmi gyakorlatban Iénye-
ges probléma, hogy a névényvéddszerek nagy ré-
szét csak a mezégazdasagi, kertészeti kulturakban
engedélyeztetik, mivel az erdészeti alkalmazas
alacsony volumenébdl szarmazé bevételei nem fe-
dezik az engedélyeztetés jelentds koltségeit. Ezért
az erdészeti kulturaban haszndlandé névényvé-
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dbszerek tobbségére kiilonleges alkalmazasi el6-
irasok vonatkoznak. A rendelet 6.§ (1) alapjan N&-
vényvédd szer az 5. § (2) bekezdésétdl eltér6 mdédon
csak az 1107/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerint kiadott szlikséghelyzeti és kisérleti
engedélyben foglaltak szerint haszndlhato fel.

Magyarorszagon a kisérleti engedélyek kiadasara
a Pest Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biz-
tonsagi, Foldhivatali, Novény- és Talajvédelmi, Er-
dészeti F6osztalya rendelkezik hataskorrel. A kisér-
letek megkezdése el6tt egy internetrdl letlthetd
formanyomtatvanyon' kell az engedélykérelmet
benyujtani. Az engedély dija alkalmazott készit-
ményenként 15.000 Ft. A projektben hasznalt ki-
sérletekhez a kisérleti engedélyeket a hatdsag ki-
adta.

Uzemi kezelésre a sziikséghelyzeti engedélyeket
a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Novény-,
Talaj- és Agrarkornyezet-védelmi lgazgatdsaga
adja ki. A kisérleti engedélyek kérelméhez hason-
|6an az eljaras lefolytatasat internetrdl letolthet6
formanyomtatvanyon lehet kérelmezni. Az enge-
délyt évenként kell megkérni és 120 napos felhasz-
nalasra adjak ki. A felhasznalast kiilon lehet bonta-
ni tobb felhasznalasi periddusra, de a felhasznalas
napjainak a szama nem haladhatja meg a 120 na-
pot. A projektben kisérleti célbdl, illetve tizemi ke-
zelésre a mas erdészeti alkalmazasokra hasznalt
Medallon Mezzo (BFA+ tankkeverék), valamint a
Garlon 4E gyomirtdszerek kijuttatasa ezen enge-
dély alapjan tortént meg. Egy készitmény szikség-
helyzeti engedélyének a dija 150.000 Ft.

Védett természeti teriileten névényvédd szert
felhasznalni kizarélag a természetvédelmi hatésag
engedélyével lehet az 1996. évi LIII. Tv. 38.§ (1) g)
pontja alapjan.

Jogszabalyi hattér Horvatorszagban

A novényvédd szerek alkalmazasaval kapcsola-
tos szabdlyokat Horvatorszagban a névényvédd
szerek fenntarthaté hasznalatarél széld torvény
(odluku o proglasenju zakona o odrzivoj uporabi
pesticida?) fekteti le.

Thttp://portal.nebih.gov.hu/-/szukseghelyzeti-engedely-ke-
relem

Zhttps://www.zakon.hr/z/703/Zakon-0-0dr%C5%BEi-
voj-uporabi-pesticida
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Vegyszer felhasznalas erdészeti gyakorlata
Horvatorszagban

A vegyszersziikséglet tervezését, majd azok be-
szerzését kovetden az Osszes felhasznalni kivant
herbicidet a Foldmuvelésiigyi Minisztérium altal
jova kell hagyatni, és a termékeket regisztralni kell
erdészeti hasznalatra. A nemkivanatos fajok herbi-
ciddel torténd visszaszoritasa elsésorban a makk-
rol torténd erddéfelujitdsokban jellemzd. Minden, a
herbicidek alkalmazasahoz hasznalt gépet rend-
szeresen ellendriztetni kell az erre kijelolt szer-
vek altal. A vegyszerek felhasznéléinak érvényes
herbicid hasznalati engedéllyel kell rendelkeznie
(kivitelez6k, valamint az erd6gazdalkodasi egység
felelés személyei és az adminisztracios személyzet
is). Az erd6ében felhasznalt herbicid mennyiségét
és a felhaszndlas helyét rogziteni kell a megfelel
adatbazisban. A vegyszerhasznalattal kapcsolatos
szabalyok betartasat a hatésagok ellenérzik.

Az invazids fajok visszaszoritasara glifozat hato-

anyagu vegyszerek alkalmazasa a jellemzé. Az er-

dészetben hasznalt vegyszerek Horvatorszagban

JJotal TF” és ,Ouragan System 4“ néven kerultek

regisztralasra. Jelenleg az Ouragan-t hasznaljak,

mely 5 liter/ha mennyiségben engedélyezett.
Az invazios fajok visszaszoritasa tobbféle mod-
szerrel torténik.

« A nemkivanatos fafajok kivagasat kovetéen a
vagasfeliiletet viz és Ouragan keverékével keze-
lik.

« Afelujitdsokban az invazids lagyszaruakat pont-
permetezéssel kezelik, ha az ujulat még nincs
jelen.

+ Az invaziods fajok visszaszoritasahoz gyakran al-
kalmaznak vegyszermentes moddszereket — a
nemkivantos egyedeket manualisan és mecha-
nikai uton tavolitjak el.
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4.2. Alkalmazott technologiak bemutatasa

4.2.1. Vegyszermentes, illetve kombinadlt
kezelések

Szarzuzas

A tevékenység alatt a zuzni kivant ndvényi részek
felapritasat, 0sszezuzasat és a terlileten val6 szét-
teritését értjuk.

Erdészeti vonatkozasban csak az erésebb kiala-

kitasu gépek alkalmazhatdk, mivel a kezelendé te-
rileteken vegyesen taldlhatok a gyalogakac még
el nem fasodott cserje méretd, és a tobbéves, erds,
fas szarral rendelkezé allomanyai. Ezek a gépek
vizszintes tengely( rotacios lengé, vagy fix maro-
késekkel rendelkeznek. A szarzuzok a legkilonbo-
z6bb kialakitasu er6gépekhez csatlakoztathatok,
igy a terepadottsag szempontjabdl legcélszerliibb
eszkézhordozéhoz rendelhetdk. Gyalogakac zuza-
sandl a legfontosabb célunk, hogy a lezizott allo-
many ne hajtson Ujra. A lezizott anyagmennyiség
- ellentétben a mezé-
gazdasagi  gyakorlattal
— altaldban nem lesz 6sz-
szegyujtve, hasznositva.
Ez a munkamdvelet
teszi lehetévé, hogy
az ezt kovetd sarja-
dast overall permete-
zéssel kezelhessiik. A
projektben szarzuzasra
egy Valtra T234 tipusu
traktor altal hajtott FAE
tipusu vizszintes szar-
zUz6t hasznaltunk.

Hatranyok
- rendkivul koltséges;
- gyakorlott gépkezel6t igényel.

Szabdalt, egyenetlen terepen a technolégia nem
alkalmazhat6 eredményesen. Gyalogakac irtasara
jol hasznalhaté. A gép hatékonysaga csak a vegy-
szeres kezeléssel egyutt értékelhetd. A keletkezett
apritékot szétteriti. A szarzizast kovetben a teri-
leten visszamarado apritékréteg vastagsaga befo-
lydsolja a tovek kihajtasat. Ezeket a fiatal hajtaso-
kat a terlilet tovdbbi hasznositasahoz szikséges
vegyszerrel, megfelel6 idében torténd teljes te-
riletl kezeléssel konnyedén kordaban tarthatjuk.
A kezelések tobbszori ismétlése sziikséges lehet,
mivel a gyalogakac hajtasai gyokérrdl és magrol is
mas idépontokban fejlédhetnek ki.

25, abra. Szarzuzas el6tti dllomany (balra) és a miivelet eredménye (jobbra)

Elényok

+ a25.4bréan s lathato
sdrd, erds, tobb éves, 2-2,5 méter magas, mar
fasodott gyalogakac allomanyokat a kézi mun-
kanal joval hatékonyabban tudja levagni;

+ a lemulcsolt névényi részek ujrahasznosulnak
a talajban, mert az eszkoz jelent6s résziiket be-
dolgozza a talaj felsé rétegébe, igy a teriilet egy
menetben kozel teljesen tiszta, nGvényi marad-
vanyoktdl mentes lesz. A szarzuzénak az irtand6
allomany erésségétdl fliggbéen napi 1-1,5 ha tel-
jesitménye lehet.

(Fotok: Mecsekerdd Zrt.)

Szartépozés

Amennyiben adott terlleten a kaszalandé no-
vényallomanyt takarmdanyozasi célra is fel sze-
retnénk hasznalni, fontos, hogy a kaszalt tdmeg
tapanyagértéke minél inkabb meg6rzédjon. A
kaszalégépnek szartépésre is alkalmasnak kellene
lennie, mert a lekaszalt gyalogakac nagy és lédus
zoldtomeget képvisel, melynek szaradasi folya-
matat kedvezden befolydsolja a szartépés. Mivel a
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szar teljes fellletén képes a szaraddsra, kisebb az
esély a befllledésre. A lekaszalt anyag 6sszegydij-
tését kovetden a terileten felnové sarjak overall
permetezéssel kezelheték. A projektben a fiatal,
nem fasodott gyalogakacok szartép6zésére MTZ
82-es tipusu mezdgazdasagi traktor altal hajtott
mezd8gazdasagi lancos szartépdt hasznaltunk (26.
abra).

Elényok

« a még nem fasodott gyalogakdac altal boritott
terlleteken gyors munkavégzést tesz lehet6vé;

- fajlagos koltségei alacsonyak.

Hatranyok

- szabdalt, egyenetlen terepen nem alkalmazhaté
eredményesen;

« nem alkalmazhaté striibb, mar fasodott gyalo-
gakacos terileteken;

- a gyalogakac nagyon hamar ujrasarjad, igy ve-
getdcids idében akar 4-5 alkalommal is meg kell
ismételni a folyamatot.

Az eljaras hatékonysaga csak vegyszeres kezelés-
sel egyitt értékelhetd.

26. abra. Szartépdzés elbtti dllomany és a mivelet eredmé-
nye (Fotd: Mecsekerdé Zrt.)
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4.2.2, Vegyszeres kezelések

Overall (teljes teriiletii) gépi permetezés

Teljes teriiletl permetezést abban az esetben le-
het alkalmazni, ha a permetezendd teriilet mezé-
gazdasagi er6géphez kapcsolt permetezé beren-
dezéssel (vontatott vagy fliggesztett kivitelben)
jol jarhato, és a permetezd keretek a talaj egyenet-
lenségét karosodas nélkul tudjak kdvetni, tovab-
bd nem tartalmaznak védett természeti értéket,
amely karosodhat a kezelés hataséra. Altalaban
ezek a terliletek a csemetekerti parcellak, mez6-
gazdasagi terlleten Kkivitelezett erdételepitések,
vadfdldek, nyiladékok, illetéleg sik terdletd, ki-
tuskézott erdéfelujitasok. Az alkalmazott szerek
a kezelendé kulturatdl fliggbéen totdlis (Garlon 4E,
Mezzo, glifozét) vagy szelektiv (Lontrel 300, Banvel
480 S, Galera) gyomirtok.

Ennél a technolégiandl elkeriilhetetlen némi
Ujrasarjadas, ezért utankezeléssel kell szamolni.

El&nyok
+ nagy teruletteljesitmény;
« egyenletes permetlé fedettség.

Hatranyok

- erdéfelujitasoknal
hasznalhato;

+ nagy vizigény;

+ Ujrasarjadas lehetséges.

csak tuskozott terlleten

Kézi pontpermetezés

Az invaziés novények foltokban vagy szdlanként
megjelend egyedei hati permetezdvel, célzottan
kezelenddk, a kdrnyezd ndvényzet kimélete és a
felesleges kornyezetszennyezés elkerilése érde-
kében. A kijuttatd eszk6zon kupos arnyalé hasz-
ndlata ajanlatos, amely megakadalyozza a permet-
cseppek célterileten kiviilre torténd elsodrédasat.

El&nyok
+ vegyszertakarékos
+ kornyezetkiméld

Hatranyok
« nem egyenletes kijuttatas
« kis teruletteljesitmény
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Kéregkenés

A tevékenység soran a kezelendd novényfaj (bal-
vanyfa, fehér akdc, idésebb, mar fas gyalogakac
stb.) torzsére ecseteléssel gyomirtdszer oldatot
juttatunk ki, tgyelve, hogy a szer ne cseppenjen
el. Az alkalmazhatésag feltétele a vékony kéreg,
melyen keresztll a szer konnyen felszivodik. Al-
kalmazott szerek: Garlon 4E és gazolaj 1:4 aranyu
keveréke vagy BFA+. Az el6ébbibe pigmentet cél-
szerU bekeverni a kezelések lathatésaga végett, az
utébbi tartalmaz pigmentet (27. abra).

27. abra. Kéregkenéssel kezelt balvanyfa sarjak
(Foto: Kele Ferenc)

Ezt a tevékenységet vegetacids idében végezziik,
jellemzéen aprilis végétdl szeptember végig, mi-
vel a téli idészakban az asszimilacids tevékenység
ledllasa miatt kis hatékonysagu lenne.

A kéregre juttatandd szert j6 minéségu radiato-
recsettel 30-40 cm hosszan a torzs eldagazasmen-
tes részére kenjlk, a teljes kertiletet befedve. Csak
annyi anyag legyen az ecseten, amennyi nem
csoppen el. Jellemz6 hiba a kijuttatasoknal, hogy
a torzs kezel6vel ellentétes részén egy vékony csik
nem kerll lekenésre, és balvanyfandl ennyi mar
elegend6 ahhoz, hogy az érintett egyed tulélje a
beavatkozast.

Amennyiben kimélendé fdk kdzétt el6fordulé in-
vdzids névényeket kezellink, tliz6 napon, 25°C feletti
hémérsékleten tilos a beavatkozdst végezni, mert a
vegyszer gbztenzidja fitotoxicitdst (mérgezési tiine-
teket) okozhat!

A felszivodas hatékonysagatdl fiiggéen némi
utankezelésre sziikség lehet.

Elényok

+ tagiddintervallumban alkalmazhatd, az id6jara-
si korilményeknek (szél, esé stb.) kevésbé kitett
technoldgia;

« andvényvédo szerhez kevert festék miatt jol 1at-
hato és ellenérizhetd az elvégzett munka

+ kis beruhazasi igénnyel rendelkezik (vodor,
ecset, munkavédelmi felszerelés);

« terlletteljesitménye 0,3-1 ha /4 f6/ 1 munkanap
vonatkozasaban.

Hatranyok

+ apermetezésnél joval dragabb technoldgia,
+ sok kézimunkat igényel;

+ Ujrasarjadas lehetséges.

Tuskokenés

A kéregkenések mellett a tuskdkenést is megem-
lithetjiik, mely soran a kezelt egyed t6t6l valé el-
vdlasztdsa utan a talajban maradé tuské fellletét
ecseteljik le, 10-20 cm atmérdig a teljes vagas-
felllet és a kéreg lekenésével, nagyobb atmérék
esetén pedig a kéregtdl befelé csak a szijacs vas-
tagsagdig. Az alkalmazott szer Garlon 4E és gazo-
laj 1:4 aranyu keveréke. Ennél a munkamuveletnél
fontos az id6tényezd szem el6tt tartdsa, a vagast
kovetd 20-30 percen belll a tuskét le kell kezelni,
a vagasi lapon lévé sejtsorok beszaradasa el6tt. A
megkésett kezelés latvanyosan rontja a technol6-
gia eredményességét.

Elényok

« tagiddintervallumban alkalmazhato, akar vege-
taciés idén kivil is, de fagymentes id6ben

« az idgjarasi korilményeknek (szél, esé stb.) ke-
vésbé kitett technologia,

+ andvényvédo szerhez kevert festék miatt jol lat-
hato, ellendrizhet6 a végrehajtott tevékenység,

+ kis beruhazasi igénnyel rendelkezik (vodor,
ecset, munkavédelmi felszerelés),

« terlletteljesitménye 0,3-1 ha /4 f6/ 1 munkanap
vonatkozasaban.

Hatranyok

+ a permetezésnél joval dragabb technoldgia,

+ sok kézimunkat igényel,

+ a tuskokenéshez a levagott anyagot a tuskokrol
el kell tavolitani, ez tobbletmunka,

+ Ujrasarjadzas lehetséges.
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Injektalas

A 8-10 cm torzsatmérénél vastagabb invazids
novényeknél a kéregkenés mar nem nyujt kielégité
eredményt. Injektalasnal kozvetlenil a szijacsba 45
fokos szogben befurt, 5-6 mm atmérdjd, 5-15 mm
hosszu lyukba allatorvosi tomegoltdval juttatjuk
be a tdmény, 1-2 ml mennyiségu vegyszert (Me-
dallon, Mezzo keverék, BFA+). A vegyszer a transzs-
piracio okozta nyomascsokkenés és a kapillaris ha-
tas miatt a novény szallitényaldbjaiban felszivodik.
A fart lyukakat a kimosédas, parolgas megakada-
lyozasa végett eltomitjiik (28. abra).

A tevékenység végzése altalaban vegetacios id6-
ben torténik, jellemzden aprilis végétél szeptem-
ber végig, akac esetében a téli kezelések is kielégi-
t6 eredményt hoznak.

A furt lyukak szama a tOrzs vastagsagatél figg,
a torzs keruletén vizszintesen 5-10 centiméteren-
ként kell elhelyezni a furatot. Elhalt vagy korhadé
részbe injektalni értelmetlen, ebben az esetben
keresni kell él6 szovetanyagot tartalmazé torzs-
részt.

Fontos, hogy a kezelt faegyedet az Ujrasarjadas
elkeriilése végett csak a teljes pusztulast kovetéen
szabad kidonteni!

Elényok

+ Azinjektalas elénye, hogy a vegetacios idészak-
ban a nagyon csapadékos, vagy kanikulai id6-
szakok kivételével alkalmazhato.

+ A terlletteljesitmény mintegy 0,2-0,6 ha kozott

valtozik, a terep- és allomanyviszonyoktdél flig-
gden.

« A teriletek felllkezeléseinek szamat viszont
nagymértékben csokkenti, mivel a gyokérsarjak
keletkezése ennél a technolégianal a legkeve-
sebb.

Hatranyok

« Beruhdzasi igénye viszonylag magas a nagy ka-
pacitdsu akkumulatoros furék alkalmazasa és
azok toltésének kivitelezése miatt.

- Koltségigénye az alkalmazott technoldgiak kozt
a legnagyobb, emellett jol 6sszeszokott és gon-
dos kivitelezéket igényel.

A palyazati tertleteken olyan id6s, mellmagassag-
ban 8-10 cm atmérénél vastagabb egyedekbdl
allé gyalogakac allomanyok nem voltak, amelyek
indokoltak volna e technolodgia alkalmazasat. Azon
allomanyok, amelyekben ilyen vastag atméréju
egyedek is el6fordultak, a sarjtelep kiterjedtsége
miatt extra mennyiségUl injektalando egyedet tar-
talmaztak, melyek koltségnovekedést indukaltak
volna. Ezért ezen allomanyok esetén inkabb a te-
rulet lezlzasa, majd ezt kdvetben a teljes tertleti
allomanypermetezés latszott célszeriibbnek.

Injektalasos technoldgiat kizardlag balvanyfa
egyedeken alkalmaztunk.

28. abra. A balvanyfa injektalasa (Fotok: Kele Ferenc)
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4.3. Gyalogakac kisérletek bemutatasa: alkalmazott modszerek, vegyszerek, ta-
pasztalatok, eredmények, szitkkséges utokezelések

Magyarorszagon az erdészeti kulturakban en-
gedélyezett novényvédd szerek szama alacsony,
kizarolagos alkalmazasuk a palyazatban kitlizott
célok elérését nem tette lehetévé. Ezért bevonasra
kerultek olyan szerek, melyek korabbi ismereteink
szerint eredményesek lehetnek az irtani kivant
novények esetében. A kisérletek soran tobbnyire
olyan szerek alkalmazésara kerilt sor, melyek a
legelteto allattartas mellett, a kisebb-nagyobb te-
riletek gépi és kézi eszkdzokkel vald kezelésére is
alkalmasak.

A vegyszer kijuttatdsdnak moédjai és feltételei
technolégianként eltérék. A gépi overall perme-
tezés a nagyobb kiterjedésl allomanyok teljes ke-
zelésére hasznélhato, mig a foltszerlien megjelend
invazidés egyedeket jellemzéen kézi permetezéssel
célszer( kezelni. A szdlanként megjelené egyedek
kezelését arnyald tolcsér segitségével lehet kivite-
lezni.

Azon terliletek esetében, ahol az invaziés fajok
eloszlasa mozaikos a beavatkozast célszer( hati
motoros permetezével végezni, mivel ezzel a
technoldgidval konnyebb lekdvetni a szabalytalan
alaku, kis méretd, 100 m? és 0,2 ha kozotti alloma-
nyokat. Nagy kiterjedésl allomanyt csak olyan
esetekben kezellink hati motoros permetezével,
ahol a terepviszonyok nem adnak lehetéséget a
gépi permetezés elvégzésére. A hati motoros per-
metezés hatranya, hogy a kezelt teriileten az atfe-
dések sokszor nem egyenletesek, kezeletlen csi-
kok, foltok maradhatnak, ezért altaldban egy-két
hét multaval ellenérzé bejaras sziikséges a hibak
kijavitasara.

Ahol csak egy-egy sarjtelep kezelésére van sziik-
ség, ott helyi, pontszerd kezelés célszer(. A kisér-
letekben egy STIHL SG 51 tipusu tulnyomasos hati
permetezdvel tortént a kijuttatas, 2—-4 bar nyoma-
son.

Kéregkenés alkalmazasa erddallomany alatti te-
riletek kezelése esetén javasolt, mivel a str( allo-
manyban a permetezés kivitelezése és a helyval-
toztatas is nehézkes.

A kisérletekben alkalmazott vegyszerek bemu-
tatasa

Galera
Hatdanyaga: 267 g/l klopiralid, 67 g/l pikloram.
Hatasmechanizmusa: A készitményben |év6
mindkét hatéanyag szisztemikus, felszivédé hata-
su. A klopiralid a piridiloxi-karbonsavak kozé tar-
tozik (O herbicid-csoport) és hormonszeri tiine-
teket okoz. A piridin-karboxilsavak kozé tartozo (O
herbicid-csoport) piklordm szintén hormonszer
tlineteket okoz. Hatasukra az érzékeny gyomok
csavarodnak, torzulnak és fokozatosan sargulnak,
majd a hédmérséklet és az iddjaras fliggvényében
2-3 héten beliil elpusztulnak. Elsésorban levélen
keresztil szivédik fel és korlatozott talajhatassal
rendelkezik, esdallésaga 2 6ra. A kezelés idején
minimalisan 12 °C sziikséges, varhato fagyok elétt
nem célszer( permetezni. Energiafliz és energi-
anyar ultetvényekben engedélyezettek, engedé-
lyezett dézisa 0,3-0,6 I/ha.

Banvel 480 S
Hatoanyaga: 480 g/l dikamba
Hatasmechanizmusa: hormonhatasu  készit-
mény, aromas karbonsav szarmazék, amely a n6-
vény novekedésszabdlyozasat befolydsolja majd
az emiatt bedll6 zavarok a ndvény pusztulasat
okozzak. Szisztemikus hatdsa révén a gyokérrend-
szerbe is eljut. Rét, legeld kulturaban engedélye-
zett szer, 0,5-0,6 I/ha dozisban. A kezelt tertileten
14 napig tilos legeltetni.

Lontrel 300
Hatdanyaga: 300 g/l klopiralid
Hatasmechanizmusa: a klopiralid, pikolinsav
szarmazék, a piridiloxi-karbonsavak kozé tarto-
zik (O herbicid-csoport). A mar kikelt névényen,
a koleoptil és hipokotil, majd a hajtascsucs, gyo-
kércsucs, kambium, axialis rigyek és a ndéduszok
merisztéma régidiban fejti ki hatasat. A hormon
tipusu készitmények olyankor hatnak a legjobban,
amikor a névény intenziv ndvekedési szakaszban
van. Gatolja a hossziranyu novekedést, a rigydiffe-
rencidlédast és a viragzast. Mar alacsony koncent-
racidban is irreverzibilisen gatolja az auxintransz-
portot, szétroncsolja a szallitészoveteket.
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Engedélyezett ndvényvéds szer energiafliz és
energianyar Ultetvényekben 0,4-0,8 I/ha dozisban.

Mezzo
Hatéanyaga: 200 g/kg metszulfuron-metil
Hatasmechanizmusa: szulfonil-karbamid tipu-
su gyomirtd szer, az ALS enzimek mukodésének
gatldsa révén blokkolja a fehérjeszintézist. A ké-
szitmény levélen és gyokéren keresztll egyarant
hat. Glifozat hatbanyagu szerrel kombinalva totalis
gyomirtasra engedélyezett szer vasuti palyatestek
gyomirtasanal, 60-100 g/ha ddzisban.

Taltos 450 WG
Hatdanyaga: 355 g/kg aminopiralid + 150 g/kg flo-
raszulam

Hatdsmechanizmusa: A Taltos 450 WG két hato-
anyagot tartalmaz. A floraszulam a szulfonil-anili-
dek csaladjaba tartozo un. ALS-gatlo hatéanyag. A
klasszikus szulfonil-uredktol eltér6en azonban mas
kapcsolodasi pontokon fejti ki a hatasat. Az ami-
nopiralid hatéanyag a piridin-karboxilsavakhoz
tartozik, és rokonsagot mutat a Starane 250 ECés a
Lontrel 300 gyomirték hatéanyagaival, de azoknal
joval aktivabb (d6zisa csupan 10 gramm hektaron-
ként). Hatasmaodjat tekintve novekedés-szabalyzo
anyag, a xilém és a floém transzport segitségével
nagyon joél szallitédik a gyomndvényekben; felhal-
mozddik a hajtascsucsban, és magas koncentraci-
Oban a gyokér(zet)be (pl. a mezei aszat-szaporito-
gyokereibe) is eljut.
Oszi buza, arpa, rozs, tritikale és zab kultiradban en-
gedélyezett gyomirto szer, 33 g/ha dézisban.

Garlon 4E
Hatdanyaga: 480 g/l tryklopir
Hatdsmechanizmusa: hormonhatasu  készit-
mény, a heterociklusos oxi-ecetsav szarmazékok
csoportjaba tartozik. Szisztemikus levél- és gyo-
kérherbicid, féként kétszikli gyomok ellen, de cser-
jeirté készitmény is. A Garlon 4E az egyediili olaj-
ban old6d6 gyomirto (cserjeirtd) szer, amely képes
az 1-3 méter magas (mar nem permetezhetd) vé-
kony sarjak kérgén, illetve fatuskok vagaslapjan
keresztl felszivodni, és az Ujrasarjadzast megaka-
dalyozni. Az Eurépai Unidban nincs engedélyezve,
viszont hatéanyaga az EU altal tamogatott haté-
anyagok listdjan szerepel. Idegenhonos invazids
novények elleni védekezésben szikséghelyzeti
engedély mellett hasznalhaté névényvédo szer.
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BFA + tankkeverék

Hatéanyag: Medallon Premium (360 g/I glifozat) és
Mezzo (200 g/kg metszulfuron-metil) olajos emul-
zidja

Hatasmechanizmusa: korai injektalasi kisérle-
tekben a balvanyfan megmutatkozott a tankke-
verékben [év6 hatdanyagok szinergikus hatasa. A
glifozat és a metszulfuron-metil kombinaciéban
a balvanyfakat injektalva joval kevesebb gyo6-
kérsarj képz6dott a kovetkezé években, mint a
hatéanyagokat kilon-kilon alkalmazva. Egyér-
telmlen megallapithato, hogy a két hatdéanyag
gyokériranyu transzlokacioja erbteljes, ezért a ho-
rizontalis gyokérrendszerben eléri a gydkéren lévd
alvorugyeket is, amelyek a gyokérrészlettel egyutt
elhalnak. Tobb nemzetkozi publikécié utal a glifo-
zatok és a metszulfuron-metil szinergikus hatasara
(Kupsk and MatHiasseN 2004, SingH 2009).

A tankkeverékben egy alacsony fellileti fesziilt-
ségU, pigmenttel megfestett szuszpoemulziét fej-
lesztettlink ki, amely a vékony kérgui fafajok kérgén
keresztil felszivodik. A felszivddas utan az emulzié
az injektalassal bejuttatott hatéanyag kombinaci-
6hoz hasonld, er6teljes gydkériranyu transzloka-
ciét mutat. A tankkeverékben 33% Medallon Pré-
mium és 0,3% Mezzo gyomirtoszereket kevertink.
A tankkeverékben [évé adjuvans engedélyeztetési
dossziéja Osszeallitasra kerllt és engedélyezteté-
se a 2019. év tavaszan kezdddott. A Medallon és
Mezzo ilyen dézisban torténé alkalmazasat szik-
séghelyzeti engedély alapjan végezzuk.

Kisérletek kivitelezésének idépontjai

Annak érdekében, hogy az 6szi kezelések is kell6-
képpen kiértékelheték legyenek a projekt lezarasa
el6tt, a beavatkozasokat mar 2017 &szén, a vege-
tacio teljes ledllasa el6tt el kellett végezni.
« 2017 Osze: gépi kijuttatasy, teljes teriletl per-
metezés.
« 2018. majus vége, junius eleje: kézi kijuttatasok
részteruletek kezelésével.
Az 6szi kezelések célja, hogy megallapitsuk, mi-
lyen sikerességgel szivodnak fel az alkalmazott
gyomirtok a gyalogakac gyokérzetébe, a késd Oszi
id&szakban; illetve mekkora az ujrasarjadas erélye
a kovetkezd vegetacios idészakban, a rét, legeld
hasznositasu Bogdasa 10 Tl terlleten kezelt allo-
manyban. A beavatkozasokat a gyepvegetacio le-
hetd legnagyobb kiméletével kell végezni.
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Nyari kezeléseknél kivancsiak voltunk arra, hogy
az eddigi tapasztalatok alapjan a nyari idészakban
hatékonyan alkalmazott kéregkenési eljarasokra
hogyan reagal a gyalogakac, az intenziv ndveke-
dés iddszakaban, illetve hogy a magasabb hé-
mérsékleten alkalmazott kezelés utan a kezelt n6-
vényallomany milyen mértékben éli tul a kezelést,
illetve milyen mértékben sarjad ujra.

4.4. Osszeqgzés a kisérletek eredményeirél

4.4.1. Vegyszermentes kezelések

Mechanikai vagas legeltetéses utankezeléssel

Helyszin: Bogdasa 10 Tl

A terlleten MTZ 82-es mez6gazdasagi traktor altal
hajtott mez6gazdasagi lancos szartép6 hasznala-
tat kovetben a felsarjadt egyedek legeltetése szar-
vasmarhakkal valosult meg a kijelolt és elkeritett
részen (29. dbra). A szarvasmarhak taplalkozasuk
soran a fiatal magoncokat kitépik a foldbdl, és
szivesen fogyasztjak a gyalogakac leveleit és friss
hajtasait is. A 2019. év tavaszi értékelése alapjan
lathatd, hogy 1,5 vegetacios év nem elegendé a
gyalogakac egyedszamanak csokkentéséhez. Sza-
mottevé egyedszam-csokkenéshez a rendelke-

29, abra. Legeltetett terllet a masodik év tavaszan
(Foto: Szidonya Istvan)

A kisérleti kezelések osszefoglald, értékeld tab-
lazata az 1. mellékletében taladlhato. A tablazat az
egyes parcelldkban rogzitett eredményeket a ki-
sérleti tematikdban meghatarozott kezelési tipu-
sok szerint csoportositva értékeli.

zésre all6 irodalmi adatok alapjan (CsiszAr és Korpa
2017) jéval tobb id6 (3-5 év) szuikséges. E kornye-
zetkiméld kezelési médszer alkalmazasa minden-
féleképpen megfontolandé azokon az 6sszefliggd
terlleteken, ahol megoldhaté a rendszeres legel-
tetés, illetve a mechanikai visszaszoritas. Hangsu-
lyozandé azonban az is, hogy a villanypasztorral
nem lekerithetd, illetve géppel nem jarhaté teru-
letrészek, szegélyek, arkok, pufferzonak kezelését
is meg kell oldani valamely mas technolégiaval. A
kezelési modszer tovabbi vizsgalata és az egyed-
szam valtozasanak évenkénti értékelése a késdb-
biekben is javasolt.

Mechanikai vagas mechanikai utankezeléssel

Helyszin: Teklafalu 0131 hrsz.

A kezelt arok tertiletén tisztitof(irésszel vagtuk le a
gyalogakac egyedeket. A teruletre vegetacios id6-
ben tobbszor vissza kell térni és a felnétt vegetaci-
ot Ujra le kell vagni. Jelenlegi tapasztalataink sze-
rint a mechanikai irtds nem alkalmas a gyalogakac
teljes kiirtasara, el6relathatélag tobb év mulva
sem fog teljesen eltlinni a faj, csak részleges visz-
szaszoritasa érhet6 el.
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4.4.2. Vegyszeres kezelések

Mechanikai elokezelés nélkiili kéregkenés

Helyszin: Teklafalu 7CE és Lakocsa 5TN
Idopont: 2018. majus 31.

Garlon 4E és gazolaj 1:4 aranyu keveréke

4-5 éves, kb. 5 m magas gyalogakac allomanyban
(Teklafalu 7CE) végzett kéregkenés kovetkezté-
ben a lekent dllomany mintegy 100%-ban elsza-
radt (30. abra) az aljndvényzettel egyutt. A hatas
a Garlon 4E magas hémérsékleten megnyilvanulo
nagyfoku gazosodasara utal, mely a korabbi keze-
lések tapasztalataibdl ismert karos mellékhatas.
Az allomany levagasat kovetden a kovetkez6 ve-
getacios id6szakban ezek az egyedek teljesen el-

pusztultak, ujrasarjadzds nem volt tapasztalhaté. A
kezelést rendkiviil sikeresnek és ajanlhatonak mi-
ndsithetjlk, de tekintettel arra, hogy a Garlon 4E
engedélyokirata az Eurdpai Unidban lejart, ezért
beszerzése csak Union kivil, szikséghelyzeti en-
gedéllyel lehetséges, ezért e kezelés megszerve-
zése problematikus lehet.

BFA+ tankkeverék

A Lakocsa 5 TN erdérészletben, a 2-3 éves gyalo-
gakac sarjak kéregkenése mintegy 70%-os ered-
ményt hozott (31. dbra).

A kezelést kovetben a vastagabb torzsi egyedek
felsé eldagazasanak egy része minden esetben élet-
ben maradt, a vékonyabb, eldgazas mentes hajta-
sok viszont elszaradtak.

A kezelést kovetd vegetacios id6szakban elvég-
zett értékelés alapjan a kezelés sikeresnek bizo-

30-31. abra. Garlon 4E (balra) és a BFA+ (jobbra) kéregkenés eredménye a kezelés évében (Fotdk: Kele Ferenc)

32-33. abra. Garlon 4E (balra) és a BFA+ (jobbra) kéregkenés eredménye a kezelés utani évben (az elszéradt dgak a hatds-

kifejtés utan levagasra kertltek) (Fotok: Kele Ferenc)
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nyult, a kezelt egyedek elpusztultak, ujrasarjadzas
nem volt tapasztalhaté. A hasznalt névényvédés-
szer engedélyezési eljarasa megkezdddott, re-
mélhetbleg sikeresen fog zarulni. A készitmény
tartalmaz glifozat hatéanyagu alkotorészt, ezért a
glifozatok betiltdsa 3-4 év mulva veszélyeztetheti
késdbbiekben a technolégia alkalmazhatosagat.

A gyalogakac mechanikai el6kezelés nélkiili kéreg-
kenésére iranyulo kisérletek a Garlon 4E és gazolaj
1:4 aranyu keverékével és a BFA+ tankkeverékkel is
sikeres volt (32-33 dbra), igy a faj visszaszoritasara
javasolhato eljaras az 1-2 méter magas, 1-2 éves,
nem eldagazé, el6z6 években mechanikai vagassal
nem ,sarjcsokrositott” egyedek kezelésére.

Mechanikai visszavagas utani tuskocsonk-kenés

Helyszin: Bogdasa 10G

Id6pont: 2018. junius 06.

25-30 éves, zarodott tolgy erddsitésben, az allo-
many alatt, térd magassagban Stihl FS 490 tipusu
tisztitoflirésszel és Gohler olléval visszavagott gya-
logakac csonkok kezelése tortént meg a metszlap
és a metszlap alatti kéregrészek kenésével.

Garlon 4E és gazolaj 1:4 aranyu keveréke

A lekent egyedek mintegy 100%-ban elszaradtak
(34. abra). Ujrasarjadzas az értékeléskor nem volt
észlelhet6. A kenés helyszinén a gazosodasbol
adddo levél- és hajtaspusztulas is megfigyelhetd
volt, mintegy 2,5 m magassagig. A jo eredményt a
kovetkezd évben elvégzett vizsgalat is alatamasz-
totta (36. dbra). A megjelend egy-egy magonc

34-35. abra. Garlon 4E (balra) és a BFA+ (jobbra) tuskdcsonk-kenés eredménye a kezelés évében (Fotok: Kele Ferenc)

36-37. abra. Garlon 4E (balra) és a BFA+ (jobbra) tusk6csonk-kenés eredménye a kezelés utani évben

(Fotok: Szidonya Istvan)
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vagy gyokérsarj ellenére kijelenthet6, hogy a ke-
zelés kiirtotta a gyalogakac allomanyt. 2019-ben
fitotoxicitds nem volt tapasztalhatd. A kezelés ja-
vasolhatod elagazodé idésebb egyedek kezelésére
nyilt terlileten vagy — a parolgasbdél adédé fitotoxi-
citas veszélye miatt — id6sebb erddallomany alatt.

BFA+ tankkeverék

A kezelt egyedek elszaradtak, viszont a kezelt al-
lomanyon az elsé értékelés idépontjaban is mar
jelentds volt az Ujrasarjadzas (35. abra). Ezek a sar-
jak azonban még a kezelés évében elpusztultak. A
kovetkezd évi értékelésnél kismértékl gyokeérsar-
jadzas volt csak tapasztalhatd, tehat a kezelés sike-
res volt (37.3bra). A sarjak mellett néhany gyertyan
magonc enyhe fitotoxikus tiineteket mutatott.

Kézi permetezés - pontpermetezés

Helyszin: Teklafalu 8D
Idopont: 2018. julius 31.

Lontrel 300 1,5 I/ha dozisban

A kezelés helyszine 20 év koruli tolgy erddsités er-
d6szegélyében felver6dott erés gyalogakac cso-
portban kijelolt terllet, a gyalogakac magassaga
1,2-1,8 m. A kezelt teriileteken a gyalogakac felsé
része megfeketedett, az alsé hajtasrészek felé ter-
jedve (40. abra). Az als6, gyokfé kozeli hajtasrészek
nagy hanyadban elszaradtak, de kis hanyadaban
még életképesnek tlintek. A kezelés eredménye-
ként a korabbi gyalogakac allomany alatti tolgy
csemeték el6bukkantak, fitotoxikus tlineteket
nem mutattak (38-39. dbra). A kezelésbdl adodéd

38-39. abra. A kezelés szelektivitdsanak koszonhetben é16 tolgycsemete (balra). A kezelt terilet hatara: baloldalt a kezelet-
len kontroll, jobb oldalt a kezelt tertilet (jobbra) (Fotok: Kele Ferenc)

40-41. abra. Lontrel 300 kezelés eredménye a kezelés évében (balra) és a kezelés utani évében (jobbra)

(Fotok: Kele Ferenc és Szidonya Istvan)
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fitotoxikus tuinetek a kezelés kdzvetlen kdzelében
lévé erddallomanyon sem latszottak.

A kezelés utani évben Ujrasarjadzds nem volt
tapasztalhato, ezért a kezelés kivalonak mindsit-
hetd (41. dbra). A kezelés alkalmazhatésaganak f6
problémaja, hogy az eredményes dézis duplija az
engedélyezett dozisnak, ezért csak sziikséghelyze-
ti engedély birtokaban lehetséges a technoldgiat
uzemszerlen alkalmazni. Sziikséghelyzeti enge-
dély megadasa - tekintettel hogy a kdrnyezeti koc-
kazatbecsléseket alacsonyabb doézisra vizsgaltak
az engedélyezési eljaras soran — kérdéses, illetve
a hatosag el6irhatja ezen vizsgdlatok elvégzését.
A kezelés masik negativuma a magas novényvé-
dészer koltség. A kezelés ajanlhaté nyilt teriletek,
arokpartok, erddszélek hatékony kezelésére.

Helyszin: Bogdasa 10TI

A helyszin rét, legel6ként kezelt erdéteriilet (42.
abra), melyen korabban mechanikai kaszalas el6z-
te meg a vegyszeres kezelést. A terliletek mintegy
15-20 %-ban voltak fertézve gyalogakac sarjcsok-
rokkal.

42, abra. Bogdasa 10 Tl kezeletlen kontroll
(Foto: Kele Ferenc)

Banvel 480S 1,01 /ha

A kozvetlenll lepermetezett egyedek felsé része
elfeketedve elszaradt, de ezutan Ujrasarjadzas volt
lathatod, csavarodasi tlinetekkel kombinalva (43.
abra). A nagyobb egyedek, amelyeknek nem a tel-
jes felliletét érte a permetlé, torzultak, de tulélték

a kezelést. A pontpermetezés kdzvetlen kornyeze-
tében a névényzet teljesen megégett.
Humanegészségligyi szempontbdl a permetlé
orrfacsar6, penetrans nyalkahdrtya irritdlé szaga
miatt a kézi kezelések kivitelezhetésége kétséges.
2019. évben végzett értékeléskor a kezelt tertle-
ten jelent8s ujrasarjadzas volt tapasztalhatod (44.
abra), ezért a kezelés nem mindsitheté sikeresnek.

43, abra. Banvel 480 S pontpermetezés eredménye a keze-
|és évében (Foto: Kele Ferenc)

44, abra. Banvel 480 S pontpermetezés eredménye a keze-
Iés utani évben (Foté: Szidonya Istvan)
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Galera 0,6 I/ha

A kezelt terlileten a kisebb egyedek teljesen elfe-
ketedve elszaradtak, a nagyobb egyedek erételjes
csavarodasi tlinetek kdvetkeztében féldig hajoltak
(45. abra). Humanegészségugyi szempontbdl a
permetlé orrfacsard, penetrans szaga miatt a kézi
kezelések kivitelezhet&sége kétséges. 2019. évben
végzett értékeléskor a kezelt teriileten jelent&s
Ujrasarjadzas volt tapasztalhaté (46. dbra), ezért a
kezelés nem mind&sithetd sikeresnek.

45, abra. Galera pontpermetezés eredménye a kezelés
évében (Foto: Kele Ferenc)

46. abra. Galera pontpermetezés eredménye a kezelés
uténi évben (Fotd: Szidonya Istvan)
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Taltos 450 WG 66 g/ha

A kezelt egyedek gorbiiltek, torzultak, torpild
hajtasokat mutattak, novekedésiik megallt, illetve
a kornyezetiikben 1évé novényzet fejlédése is
ledllt, igy a fitotoxikus tlinet kevésbé markans (47.
abra). 2019. évben végzett értékeléskor a kezelt
terileten jelentds Ujrasarjadzas volt tapasztalhato
(48. abra), ezért a kezelést nem mindsithetd sike-
resnek.

47. abra. Taltos 450 WG pontpermetezés eredménye a
kezelés évében (Fotd: Kele Ferenc)

48. abra. Taltos 450 WG pontpermetezés eredménye a keze-
Iés utani évben (Foté: Szidonya Istvan)



5. KOVETKEZTETESEK, ALKALMAZHATOSAG

A projektben az invazios novényfajok okozta prob-
lémak terén tobb jelentés eredmény is szuletett. A
projekt altal érintett térségben fontos gyakorlati
eredmény az invazios fajok el6fordulasaval érin-
tett terliletek felmérése, illetve a mintegy 155 ha-t
érintd konkrét irtasi munkak. A projekttertilet ha-
tardn tulmutatéd eredmény a gyalogakac vissza-
szoritasara kidolgozott kiilonb6zé technoldgiak.
Ennek jelent6sége abban rejlik, hogy - a balvany-
faval és a fehér akaccal szemben - a gyalogakac
sikeres visszaszoritasara csak kevés példa ismert
(CsiszAR és Korba 2017), igy csak korlatozottan
allnak rendelkezésre a faj sikeres visszaszorita-
sara alkalmas ,receptek” A projekt alapvetd cél-
ja volt, hogy ezt a hianyt pétolja, és olyan irtasi
technolodgidkat dolgozzon ki, melyek lehetévé
teszik a gyalogakac kiilénb6z6 dllomanytipusainak
(pl. foltszerl, homogén 0Osszefliggd, fadllomany
alatti stb.) visszaszoritasat. Az itt kidolgozott irtasi
eljarasok a projekt altal érintett région kivdl is al-
kalmazhaték a gyalogakac visszaszoritasa.

Az aldbbiakban a gyalogakac visszaszoritasa ér-
dekében kidolgozott sikeres eljarasok kertlnek
bemutatasra.

Vegyszermentes kezelések

A projekt tapasztalatai szerinta gyalogakac mecha-
nikai moédszerekkel (szarzizas, szartépdzés) vald
irtasa, illetve ezek legeltetéssel valé6 kombinalasa
1,5 vegetacios id6szak alatt — az intenziv sarjadzas
miatt — nem hozott kielégité eredményt. Azonban
aTisza és a Korosok mentérdl szarmazé tapasztala-
tok szerint hosszabb id6 alatt a faj sikerrel vissza-
szorithaté a szarzuzast kovetd legeltetéssel, mivel
a szarvasmarha szivesen legeli a gyalogakacot (Si-
Poss 2017), de a sarjak rendszeres kaszalasa is ered-
ményes lehet. Ennek megfeleléen, ha a mentesite-
ni kivant terilet (tisztas, rét, legeld) hosszabb tavu
legeltetése, vagy rendszeres kaszalasa megoldha-
to, akkor a gyalogakac visszaszoritasanak ez lehet
a leginkabb kornyezetbarat lehetdsége.

Kombinalt kezelések

Abban az esetben, ha a terilet legeltetése, illetve
kaszalasa nem biztosithatd, akkor tisztas, rét vagy
legel6 esetében az 1 méternél magasabb egyedek-
bél allé (tobb éve fertdézott), és nagy kiterjedésl
gyalogakac allomanyok irtasat a mechanikai és
vegyszeres moédszerek kombindlasaval célszerd
elvégezni.

Az allomanyok nyari idészakban valé lezizasa,
majd augusztus végi, szeptember eleji gépi
permetezése javasolt Lontrel 300 gyomirté emelt
(1,5-szeres) doézisaval, szukséghelyzeti engedély
birtokaban. A sikeres kezelés eredményeképpen
érdemes az alabbi faktorokat is alkalmazni (400 I/
ha permetlé, 0,025% Silwet Star és 1 I/ha Catane
permetezéstechnikai olaj). Ha a terepadottsagok
nem teszik lehetévé a gépi permetezést, akkor a
vegyszer kijuttatasat pontpermetezéssel kell elvé-
gezni. Az ilyen adllomanyokban a kéreg kenése a
gyakorlatban kivitelezhetetlen lenne.

Vegyszeres kezelések

A vegyszeres kezeléseket érdemes a kora 8szi id6-
szakra id6ziteni, amikorra a nagy nyari melegek
megszlinnek és a napi maximalis hdmérséklet a 25
°C-ot mar nem éri el. A kezelni kivant névények-
ben a tdpanyagforgalom megfordul a gyokérzéna
iranyaba, igy a gyomirté szer hatasa erételjesebb,
a gyokérzet nagyobb részét képes kiirtani.

A hormonhatdsu vegyszerre érzékeny erddsitések,
erd6allomanyok, szegélyek, érzékeny fafajokkal
hataros terlletek esetében, tovabba a géppel még
jarhaté tolgy féfafaju erdéfelujitasokban a Lontrel
300 gyomirtd hasznalata sziikséges 1,6 I/ha do-
zisban. A kezeléseket nagy termetli gyalogakac
esetében nyar elején torténd zuzas utan kora 6sz-
szel kell elvégezni, miutan az éjszakai hémérsék-
let 10 fok koré esik. A Lontrel 300 adjuvans nélkdili
permetlében, a tolgyfélék leveleinek viaszrétegén
keresztiil nem tud felszivédni, ezért alkalmazhaté.
A dézis esetleges csokkentésének érdekében
tovabbi kisérletek végzése célszerd.
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Mellékletek

Kérgezés
Teklafalu 7 CE
(Garlon 4A), ‘. Kultara: rét legeld erés 1. felvételezés idépontja :
Lakécsa 5TN Kezelés: 2018.05.31 gyalogakac fertézottséggel 2018.06.12
(BFA+)
Kijut- | Kezelés . .
cpealT; Szerek Dézis tatds siker- Hatas értékelése F't?;(gs)('c' Megjegyzés
modja | essége
Az dgak tobbsége
Garlon 7 oy
- . . elszaradt, néhany .
1-4 flEI ) 1:4 kenés 5 4gon fennmaraditak a nincs _
gazola) levelek
felhaszna- Az dgakon 1évé ﬁqsezfr: aerﬁgrrr(\)uzgﬁésl_
5-8 | BFA+ !,as,ra , kenés 3 Ievele!< fon,nyadnak, nincs addédoan a
el6készi- hatds még nem hataskifeités
tett értékelhet )
hosszabb lehet
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Kérgezés (tablazat folytatasa)

2. felvételezés idGpontja: 2018.07.31 gygﬁ)‘;‘;faé‘}z'rfgzeé‘t’tgég; of | 3-felvételezés idépontja: 2019.06.06
Kezelés Fito- kezelés
siker- | Hatas értékelése | toxic- | Megjegyzés siker- | hatds értékelése fitotoxicitas megjegyzés
essége itas essége
A kezelt egyedek . . . a kezelés ajan-
szinte tokéletesen 2?1 9, betnt a te,r Iuﬂleten r(\jlncs a kezeléshez lhato, a kezelt
elszaradtak, az a tevago €lo egyed, kozeli csalan- | tertilet mellett él6
oo uskok az elszaradt egye- .
5 aljndvényzet nincs | ellenérzése 5 dek levagdsra foltokon egyedek valdsz-
is elszaradt a Jirasariadzas ker"Itgk levélszél inlileg a terlleten
kezelt egyedek wjre J’I tZ tusko u Kok pondorodés kivil 1évé ke-
alatt (elcsopogés Vizsga al ta us I%CSIEc)nk ° tapasztalhaté | zeletlen egyedek
keriilendo!!) Javaso elhalta gyokérsarjai
A kezelt egye-
dek nagyrészt
elszaradtak .
, Viszont az 2019-ben a terilileten nincs ?hl;ifﬁelaeigjzaerl‘t_
eldgazasoknal a levagott él6 egyed, teriilet mellett &6
(id6sebb egye- tuskok az elszaradt egye- eavedek valész-
3,5 deknél) maradtak | nincs ellendérzése, 5 dek levagasra nem lathaté inglye a teriileten
el6 vaz agacskak, Ujrasarjadzas kertltek, kl’v%l l6v ke-
csokros egyednél vizsgalata tuskocsonkok letl dek
nem elég a fébb javasolt elhaltak zele g‘l?legy? e
egyedeket leken- gyokersanal
ni, minden szarat
kezelni kell
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2019. évi felvételezés eredményei

Mechanikai kezelés

Bogdasa 10Tl és Teklafalu 0116

Kultura: rét legel6 er6s gyalogakac
fert6zottséggel

1. felvételezés idépontja : 2019.06.06

kezelés siker-

parcella Kezelés essége hatds értékelése fitotoxicitas megjegyzés
mechanikus vagas - . ot Alal a friss legeltetés miatt nem
1 legeltetéses utanke- ? ahatas rrl\eetc%ertekel nincs jelentek meg még sarjhaj-
zelések tasok
mechanikus - . — a friss levagas miatt nem
2 mechanikus utanke- ? a hatas ?\eer%ertekel nincs jelentek meg még sarjhaj-
zelések tasok

Mechanikai elokészités utan tuskécsonkkenés
i Kultura: fiatal tolgy er-
Bogdasa 10UT Kezelés: 2018.05.02 | ddsités erds gyalogakac 1. felvételezés idépontja : 2019.06.06
fert6zottséggel
kijut- kezelés (i
pai';:el- szerek dézis tatas sikeres- haliee]f ée;rete- fitotoxicitas megjegyzés
madja sége
a Garlon 4E g6zétol
Garlon a kezelt a kezelés mellett
1-4. | 4E-ga- 1:4 kenés egyedek 1évé késébb meg-
zolaj elszaradtak jelent sarjaknal
fitotoxikus tinetek a kivitelezés 6ta uj sarjak
jelentek meg ami valészind-
leg nem volt lathato a kezelés
idépontjaban. A folyamatos
sarjadzas miatt a tavaszi keze-
[és nem ajanlhato
felhaszna- a kezelt
5-8 BFA+ lasrael6- | kenés egyedek nem lathato
készitett elszaradtak
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Kéregkenés

Kultura: rét legel6 erés

Bogdasa 9NY Kezelés: 2018.05.02 gyalogakac fertdzsttséggel 1. felvételezés idépontja : 2019.06.06
arcel- kijut- | kezelés
P la szerek dozis tatas siker- hatas értékelése fitotoxicitas megjegyzés
moddja | essége
a tertleten nincs . a kezelés ajanlhaté, a
Garlon él6 egyed, az Eg;i?ﬂi;?;ﬁ_ kezelt teriilet mellett él16
1-4 4E - 1:4 kenés 5 elszaradt egyedek foltokon levélszél egyedek valdsziniileg
: svolai : levagasra kertltek, 5ndorodes a terlleten kivil 1évo
9 ) tuskocsonkok tFa) asztalhato kezeletlen egyedek
elhaltak P gyOkérsarjai
a terlleten nincs a kezelés ajanlhaté, a
felhasz- él6 egyed, az kezelt tertlet mellett é16
nalasra . elszéradt egyedek . . egyedek valdsziniileg
5-8. BFA+ eléké- kenes 3 levagdasra kerltek, nem lathato a terlleten kivul 1évo
szitett tuskocsonkok kezeletlen egyedek
elhaltak gyOkérsarjai
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Pontpermetezések
Bogdésa 10Tl
(Lontrel - Banvel) i v )
Teklafalu 8TI2 | Kezelés: 2019.05.24, | Kultdrairétlegeld erds gyalo 1. felvételezés idGpontja : 2019.06.06
(Taltos) Teklafalu gakac fertozottsegge
8TI3 (Galera)
- . kezelés
par- . kijuttatés ) i fe &rtalals - . .
cella szerek dozis madja S|L<éegzs hatas értékelése fitotoxicitas megjegyzés
A lekezelt terilete-
ontoer- ken a gyalogakac maeh:ffllg fo';fékm Ujrasarjadzas vizs-
1-4. Banvel 11/ha Fr)n ot eF; és 5 felsé része fony- kétszikt’jel?gn hai- galata sziikséges a
nyadt, a levelek tascsavaro désJ kovetkezo évben
szaradnak
A kezelt egyedek | kétszikd lagyszaru-
_ pontper- gorbulnek, hajtds- | ak sargulnak, csa-
5-8. Galera 061/ha metezés 4 csucsuk torzult, az | 1an, szeder levélszél
egyedek barndk pondorodik
az épen maradt
egyedek val6szin(-
Ankegclelt ig%eq?k leg kezelés kordl
ontoer- eqves alacsony kétszik( lagysza- el a talajfelszint,
9-12. Taltos 66 g/ha ?netegés 3 e g)cllek épek n)ém rdak sargulnak, ezért nem keriltek
%gy kis r?]ér’éék(j szaruk torzul lekezelésre. A 11.
tlineteket produ- rrens e1 CZH ;rfi[(cfsflaar:
kalnak ledpoltak ezért nem
értékelhetd
A lekezelt terilete-
ontoer- ken a gyalogakac maeh:'ftellg fo':;)ékm Ujrasarjadzas vizs-
13-16.| Lontrel 1,61/ha ?netegés 5 felsé része fony- kétszikt’jel?gn hai- galata sziikséges a
nyadt, a levelek tascsavaro désJ kovetkezé évben
szaradnak
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